Convention judiciaire d’intérét public
entre
LA PROCUREURE DE LA REPUBLIQUE pt¢s le tribunal judiciaire de Paris
et

La sociét¢ LVMH Moét Hennessy — Louis Vuitton Représentée par Monsieur Jérome SIBILLE,
Directeur Administration Générale et Affaires Juridiques Assistée de Maitre Jacqueline
LAFFONT et de Maitre Hervé TEMIME
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Vu les articles 41-1-2 et 180-2 du code de procédure pénale, dans leur version issue de la loi n® 2020-1672

du 24 décembre 2020

Vu le déeret n® 2017-660 du 27 avril 2017 reladf a la convention judiciaire d'intérée public et au

cautionnement judictaire (articles R. 13-33-60-1 a R. 13-33-60-10 du code de procédure pénale).
Vu Finformation judiciaire n° JTJI819 11000002 (n° parquet = L1033032002)

Vu Fordonnance de renvot aux fins de mise en ceuvre d'une conventon judiciaire d’intérét public en date du

3 décembre 2021

I-LVMH

Le groupe LN'MH a ¢r¢ cré¢ en 1987 par la fusion de Moét Flennessy et Louis Vuitton.

Aujourdhui, le groupe LVMH fonde sa position de leader sur 75 Maisons réparties dans cing secteurs
dlactivites + Vins & Spirtrueus, Mode & Maroquinerie, Parfums & Cosmétiques, Montres & Joaillerie et

Distribution sélective.

Au 30 juin 2021, L'MH comprait plus de 150.000 collaborateurs a travers le monde dont plus de 32.000 en

F'rance et disposait d'un réscau mondial de plus de 53,400 boutiques dont 523 en France.

IT - EXPOSE DES FAITS

Bernard SQUARCINT a ¢été Directeur Central du Renseignement Intérieur (IDCRI) de 2008 4 mai 2012,

Aprés avolr cesst ses foncuons de Directeur Central du Renscignement Intéricur au mois de mai 2012, 1
sest lancé dans une activit¢ de consultant privé exercée par Uintermédiaire de sa société de conseil
déenommee KYRNOS CONSETL (RCS 28 février 2013) apres avoir demandé sa mise en disponibilité au

ministere de Pintéricur en février 2013,

Début 2013, Pierre GODF — alors Vice-Président et administrateur du Groupe LVMIL décedé le 31 janvier

2018 —a contact¢ Bernard SQUARCINT afin d'évoquer les modalités d'une évenruelle collaboration.

Un contrat de consultant a ¢e¢ conclu le I« mars 2013 avee pour objet la réalisation de missions de conseil
et dlassistance au benctice de LVMET dans les domaines suivants : lutte contre la contrefacon, le parasitisme
ctle marche parallele illégal : protection contre lespionnage industriel et le piratage informatique : prévention

et gestion des situations de crise.

Courant 2010, le parquet de Nanterre ¢rait destinataire d’un signalement TRACEFIN concernant Tun des
emploves du cercle de jeux WAGRAM sis dans le 17¢ arrondissement de Paris.

Apres enqucte, une informarion judiciaire ¢tart ouverte au tribunal de Nanterre puis transmise a la Juridiction

Inter-Régionale Spéctalisée de Parts (JIRS).



0.

Dans le cadre de cette procédure (dite « WAGRAMN | »). les principaux emplovés et dirtgeants du cercle

WAGRAM ¢tatent placés sur ¢coute t¢léphonique.

A\ cette occasion, les enqueteurs intereeptaient de tacon incidente une conversation révélant des faits
nouveaus qui donnaient licu a Pouverture dune information judiciaire distinete 2 Ia JIRS de Paris le 17
février 2011 des chefs dextorsion en bande organis¢e, blanchiment en bande organisée et association de
maltaiceurs (dossier dit « WAGRAM 2 »).

Certre information judiciaire mettait en ¢vidence que Bernard SQUARCINI, alors directeur central du
renseignement incéricur, ¢tait en relaton avec certains protagonistes du dossier ¢t noramment avee des
anciens fonctionnaires de police présents au sein des instances dirigeantes des cercles de jeux parisiens.

Bernard SQUARCINIT faisait alors Pobjet de nouvelles investigations relatives 4 des faits éealement
postéricurs a son départ de la DCRI lesquelles semblaient démontrer quil aurait, a 'occasion de son activieé
de consultant au service de LVMILL usé de son influence pour « dcbloquer des situations dans la sphere
publique » ¢t pour obtenir des informations classifices ou couvertes par un secret (secret professionnel,

secret de enquéte ou de Pinstruction au sens de Varticle 226-13 du code pénal).

11 Tui ¢eait ainsi fait grief notamment

- davoir sollicité courant 2013 Christian FLALSCEH, alors directeur de la police judiciaire de Paris,
pour obtenir des renseignements sur une enquete confice a la Brigade financicre par le Parquet de
Paris a la suite d'une plainte déposée par HERMES contre LVMEL en indiquant qu’ils seraient
destinés a Monsieur Laurent NIARCADIER

- davoir obtenu, notamment via Laurent MARCADIER, une information relative a la désignation
du magistrat instrucreur chargé d'msrruire la plainte déposée par FIERMES contre LVNF ;

- dhavorr sollicité a plusicurs reprises des agents de la DGSI, notamment pour eftectuer des criblages
dindividus impliqués dans des affaires de contrefacon dans lesquelles LY'MET érait victime, certaines
mformations étant parfors classifiées ;

- et detre intervenu aupres dautorités publiques pour faciliter l'obtention de visas et de badees

bl

d'acces a l'acroport du Bourget.

Le muntstere public considere que ces faits sont susceptibles de recevoir la qualitication de trafic d'influence,
compromission ¢t de recel de violation du sccret professionnel ou de Penquéte, ce que Bernard

SQUARCINI conteste.

Il ¢tait par atlleurs reproché a Bernard SQUARCINT les conditions de son intervention face aus agissements
de Tassociation FAKIR.

Alors que certains membres de cette association menaient depuis plusicurs semaines des actions de
destabilisation a Tencontre du groupe LVMIT dans le cadre de la réalisation du filim « Vens Pazron Do, ot quil
lut ¢eaie preeé d'envisager de perturber assemblée générale de LN'MEL Pierre GODIY avait charg¢ Bernard

SQUARCINT d'investiguer sur cette association et de préserver la tenue et la séeurité de Passemblée géndrale,

Il apparaissait que Bernard SQUARCINI, en lien avee Pierre GODIY et Laurent MARCADIER, avait alors
fait appel a la sociéeé 121 dirigée par Herv¢ SEVENQO, lequel avait pour sa part conclu un contrat avec la
soctér¢ JCB CONSULTING dirigée par Jean-Charles BRISARD, lequel aurait disposé, sans agrément,
d'informarcurs au sein de FAKIR.



Avatent ainsi ¢r¢ obtenues des informations sur les actions projetées par FAKIR, informations 2 partir
desquelles ¢raient organisées des surveilances des membres de cette association lors des assemblées
gencrales, certaines de ces survedllances ¢rant réalisées par des personnes ne disposant daucun agrément du
conseil natonal dés actvités privées de scéeurit¢ (CNAPS). Des donndes personnelles des membres de
Fassoctation ainst qu'une captation particlle dune copic du film « Mend Patron ! » avaient pu ainsi ¢tre
colleetées. |

Le ministere public considere que ces faits, connexes aux préedédents, sont susceptibles de recevoir la
qualitication de complicité, par instigation, de collecte frauduleuse de donndes a caractére personnel,
d'exercice iliégal de professions réglementées relevant des activieés de séeuriee privée, dexercice illégal

d'agent de recherches privées et d'atteinte a la vie privée, ce que Bernard SQUARCINT conteste.

Eatin, il ¢rait reproché a Bernard SQUARCINT d'avoir utlis¢ les movens de PLitat en faisant procéder par
ses services, courant 2008, alors quil ¢érair Directeur Central du Renscignement Ineéricur (IDCRI), 4 unc

enquéte destnée a idenutier Nuteur d'un chantage recu sur une boite email de LVMEL
Bernard SQUARCINT esaumait que Paterventon de la DCRI ¢rair conforme a Ia mission de ce service.

Le ministere public considere pour sa part, au regard des circonstances, en Pabsence dlatreinte a la séeurité
natonale et d'atreinte au patrimoine ¢conomique du pavs, que la DCRT n’avaic pas compdétence a mntervenir
de sorte que sa saisine et son intervention sont susceptibles de recevoir la qualification dabus de confiance,
ce que Bernard SQUARCINT conteste.

Il est constant que les faits en cause, et qui seraient susceptibles de concerner LVMH, sont anciens — les plus
récents remontent a plus de cing ans et les plus anciens ont plus de treize ans.

Il a dans ces circonstances ¢r¢ proposé a LNMIT de conclure une convention judiciaire d'intérér public, ce
que la sociéré a accepté dans une démarche responsable mais sans que cette acceptation n'implique une
quelconque reconnaissance de culpabilité, conformément aux termes des articles 41-1-2 et 180-2 du code de

procédure pénalc.

La présente convention couvre Pintégralieé des faits v compris ceux connexes susceptibles d'étre reprochés
a LVMITsur la période 2008-20106 et qui ont été portés a la connaissance du ministére public et des magistrats
nstructeurs dans le cadre de N'information judiciaire n® JTJIS19 11000002,

III - AMENDE D’INTERET PUBLIC

Aux termes de Tarticle 41-1-2 du code de procédure pénale, le montant de F'amende dlintérét public est tixé
de manicre proportionnce aux avantages tirds des manquements constatés, dans Ia limite de 30 0 du chiffre
daffaires moven annuel caleul¢ sur les trois dernters chiftres daffaires annuels connus a la date du constat

de ces manqucmcms.

Le montant du chiffre datfaires consolid¢ de TN NIT ¢rate de 46.826.000.000 € en 2018, 33.670.000.000 €
en 2019, ¢t 44.651.000.000 € en 2020,

Ie montant maximal théorique de amende d'ineéece public est done de [H4.514.700.000 €.

Jlesavantages que LVMIT a retirés de ces manquements sont tees difficiles a évaluer sur une base comprable

ou objectivée par des bénctices de sorte que doir prévaloir Paccord des parties. Tourtefois, est pris en
considération une partie des sommes versées au titre des honoraires ou des rémunérations des personnes
mises en examen ayvant agl pour le compre de la personne morale. Par ailleurs, il peut ¢tre considére que
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I'obtennon d'informations Icgalement protéades représente des avantages pour Ientreprise quil sagisse
notamment de son image ou de sa communication interne ot externe, ce qui est de nature a prevenirdes

PCLLes et a assurer une position privilégice sur le marché.

L ENMIET a maintenu une relation contracruelle de plusicurs anndes avee Bernard SQUARCINT v compris au
cours de la présente procédure avant d° vomettre un terme. Mas le caractére ancien des faits on cause
(20082016), la refonte de Forganisation juridique, ¢thique et affaires publiques de TANMITL le renforcement
du dispositit d'ér thique et de conformité du Groupe depuis 2015 avee notamment le recrutement d'un
direcreur en charge de I'étl thique ¢t de la contormité entouré dune équipe présente en 1 arope, aux lirats-
Unis et en Asic ot disposant d'un budget conscquent, sont ¢aalement pris en compte au tirre des facteurs

dappréciation du montant de Pamende dintérée public.

[2.1.c montant total de lamende dintérée t public est donc fix¢ a hautcur de 10 (dix) millions d'euros.

IV - REPARATION DU PREJUDICE DES PARTIES CIVILES
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.St plusicurs constitutions de parties civiles ont ¢ré¢ formalisées dans le cadre de I'information judiciaire
(notamment celles de Monsicur Mukhtar ABLY AZOV et de Monsicur Franck AL TOUD, seules celles des
personnes physique ou morales suivantes portent sur des faits visés 2 la présente convention au sens de

l'article R.15-33-60-1 du code de procedure pénale
- lasocice¢ HERMES INTERNATIONAL, le 13 octobre 2016 :
- Monsieur Francois RUFFIN, Ie 21 juin 2020 ;

- Tassociaton AKIR, Te 24 juin 2020,

Le 2 décembre 2021, ces personnes ont ¢té destinataires d'un avis a victime les invitant A faire valoir tout

¢lément de nature a érablir la réalicé et U'érenduce de leur préjudice.

4. Parlettre de ses conseils du 9 décembre 2021, 1a société TIERNES INTERNATION AL 0'a tait valoir aucun
prejudice susceptible détre indemnisé dans le cadre de la présente convention.

15. Le conseil de Monsicur Francois RUFFIN et de Passociation FAKIR 2 laissé expirer le delai de dix jours au
rerme duquel ses clients pouvaient formuler leur demande d'indemnisation dans le cadre de la présente

convention.

V- MODALITES D’EXECUTION DE LA PRESENTE CONVENTION

16. Nux termes de la présente convention, TN I accepte de procéder au patiement de lamende dintérée public
fixce ci-dessus, soit la somme de 10 (dix) millions €, dans les conditions prevues par Farticle R. 1333-60-6
du code de procédure pénale, dans un délat de trois mois a compter de la date a laquelle la présente

convention sera devenue définitive.



17.11 est rappele que, conformdément aux dispositions de Tarticle 41-1-2, Tordonnance de validation de Ia
présente convention judictaire d'intércét public n’emporte pas déclaration de culpabilit¢ ¢t n'a ni la nature ni

les efters d'un jugement de condamnation.

[Faic a Parts, le 15 décembre 2021

Monsicur Eric SERITASS Monsicur Jérome SIBILLE

Procurcur de Ia Républigue Adjpint pres le ribunal

judiciaire de Paris Directeur Administraton Générale et \ftaires

Junidiques LNAEL Moét Hennessy — Louis Vuitton

Madame Aude DURLET, Mv;kL ' Z‘

Vice-Procureure pres le tibunal judiciaire de Paris
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